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 چکیده 

اند. این مقاله به مروری جامع  زیست مطرح شدهی تأثیرگذار در مطالعات محیط نظر چارچوب دو  عنوانبه  گذشته ۀ آوری و پایداری طی پنج دهمفاهیم تاب 

آوری که در ابتدا  کند. تاب ها را بررسی می ی و تحول مفهومی آننظر  ۀ های فکری، توسع ای که این مفاهیم را شکل داده، پرداخته و ریشه بر ادبیات پایه 

- اجتماعی  هاینظام عدی تبدیل شده که شامل تفکر  ی اکولوژیک معرفی شد، امروزه به چارچوبی چندبُآورتاب   عنوانبه   ۱۹۷۰  ۀدر ده  Hollingتوسط  

زیست ارائه  زیستی دارد، راهنمایی تجویزی برای مدیریت بلندمدت محیط شود. پایداری، که ریشه در مطالعات توسعه و اخلاق محیط کولوژیک نیز می ا

های فکری متفاوت،  گیری از سنتدهد که این مفاهیم، با وجود نشأت های نظری کلیدی، این مرور نشان میکند. با بررسی آثار برجسته و مشارکتمی

یف،  تعار  ۀ کنند. تحلیل حاضر، مباحث نظری جاری دربارزیستی ارائه میمحیط   ۀهای پیچیدحال متمایز برای درک سیستم رویکردهایی مکمل و درعین 

کنند،  های تلفیقی که فهم توصیفی را با اهداف تجویزی ترکیب میهای اخیر در چارچوب سازد و پیشرفتهای ارزیابی و کاربردهای عملی را روشن می روش

 کند.زیست را مشخص می ی آینده در مطالعات محیط نظر ۀتر کمک کرده و مسیر توسعای به درک مفهومی شفاف کند. این مرور پایه برجسته می 

 اکولوژیک  -های اجتماعیگذاری، نظام ها، توسعه پایدار، حکمرانی و سیاستآوری سیستم زیست، تاب مدیریت محیط : هاکلیدواژه 
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 مقدمه

طور عمیق تحت زیست بهانداز نظری مطالعات محیطچشم

های  تأثیر دو چارچوب مفهومی قرار گرفته است که از سنت

اند، اما در کاربردهای خود برای فکری متفاوت نشأت گرفته 

محیط  پیچیده  مسائل  شدهبه زیستی  حل  همگرا  اند. تدریج 

پایداری  ۱آوری تاب گاهی  2و  عمومی  گفتمان  در  اگرچه   ،

اساساً رویکردهای متفاوتی  اما  روند،  کار میجای یکدیگر بهبه

 کنند محیط ارائه می  -برای فهم و مدیریت تعاملات انسان

(Xu & Kajikawa, 2018)  . پایه مفاهیم  این  ای درک 

علاقه  یاهمیت از  پیچیدهفراتر  با  دارد.  علمی  و مندی  تر 

چالشتنیدهدرهم شدن  محیطتر  چارچوبهای  های  زیستی، 

چالش این  با  مقابله  و  فهم  برای  استفاده  مورد  ها نظری 

پیدا می بیشتری  (.  Elmqvist et al., 2019)  کننداهمیت 

های ارزشمندی ارائه آوری و پایداری بینشهر دو مفهوم تاب

گیری فلسفی و تمرکز تحلیلی  کنند، اما تفاوت در جهتمی

می آن باعث  آن ها  تلفیق  که  نیازمند  شود  نظری    بررسیها 

ای است  ، بررسی ادبیات پایه از این نوشتار  هدفدقیق باشد.  

آن نظری  تحول  روند  داده،  شکل  را  مفاهیم  این  را که  ها 

رابط و  کرده  گسترآن   ۀ پیگیری  در  را  مطالعات   ۀ ها 

 . زیست تحلیل کندمحیط

تاب  مطالعات محیطمفهوم  در  کار  آوری  به  مستقیماً  زیست 

سال بازمی Holling  (۱۹۷3)  پیشگامانه در  او  مقاله  گردد. 

اکولوژیک«    هایسیستمآوری و ثبات  با عنوان »تاب  ۱۹۷3

اکولوژیستبه نگرش  بنیادین  دانشمندان طور  و  ها 

رفتار  محیط به  نسبت  داد   هاسیستمزیست  تغییر    را 

(Holling, 1973.) سهم Holling   صرفاً تعریف مفهومی

 
1 Resilience 
2 Sustainability 
3 Engineering Resilience 
4 Ecological Resilience 

میان (:Cybernetics)  سایبرنتیک 5 مطالعرشته دانشی  به  که    ۀ ای 
در   (Feedback) بازخورد  سازوکارهای   و   هامحدودیت  ساختارها،

می سیستم پویا  وینرهای  نوربرت  توسط  که  حوزه  این   پردازد. 
(Norbert Wiener)  ده چگونگی    ۱۹4۰  ۀدر  بر  شد،  نهاده  بنیان 

این   به  آن  واکنش  و  محیط  از  سیستم  توسط یک  اطلاعات  دریافت 

بر تعادل  نبود، بلکه تحولی پارادایمی ایجاد کرد و تفکر مبتنی

اکولوژیک   هایسیستمسوی درک پویا و تغییرپذیر  ثابت را به 

، اکولوژی عمدتاً براساس Hollingمطالعۀ  پیش از  .  سوق داد

ای که « شکل گرفته بود؛ ایده 3آوری مهندسی مفهوم »تاب

نقط  هاسیستم یک  دارای  می  ۀرا  پایدار  و  تعادل  دانست 

به این تعادل پس از    سیستمسرعت بازگشت  آوری را بهتاب

می محدود  برخی  اختلال  برای  دیدگاه  این  هرچند  کرد. 

و  پیچیده  رفتارهای  توضیح  توانایی  بود،  مفید  کاربردها 

از   بسیاری  نداشت  هایسیستمغیرخطی  را  .  اکولوژیک 

Holling  تاب« مفهوم  معرفی  اکولوژیکبا  این  4آوری   »

در این دیدگاه، تمرکز از سرعت  محدودیت را برطرف کرد.  

بازگشت سیستم به تعادل، به ظرفیت آن برای جذب و تحمل 

های بحرانی و انتقال به یک اختلالات پیش از عبور از آستانه

این تمایز، انقلابی بود،   وضعیت پایدار جایگزین تغییر یافت.

برای   پایدار  حالت  چندین  وجود  امکان    های سیستمزیرا 

این   بین  برگشت  دشوار  و  ناگهانی  تغییرات  و  اکولوژیک 

میحالت رسمیت  به  را  چارچوب ها  این  پیامدهای  شناخت. 

انداز جدیدی برای درک رفتار  فراتر از اکولوژی بود و چشم

حوزهها  سیستم کاردر  کرد.  ارائه  مختلف   Holling های 

بود، اما سهم کلیدی    5و سایبرنتیکها  سیستم بر نظریه  مبتنی

او نشان دادن کاربرد عملی این مفاهیم انتزاعی برای درک  

 .های واقعی اکولوژیک بودپدیده

با همکاری پژوهشگران مؤسسه   Holling نظری   چارچوب

کاربردی توسعه یافت. مفهوم  های  سیستمالمللی تحلیل  بین

که  6سازگاری چرخه     Holling  و  Gundersonتوسط ، 

حرکت   (2۰۰2) توضیح  برای  پویا  مدلی  یافت،  توسعه 

 ۱۰و بازسازی   ۹، آزادسازی 8، حفاظت ۷در مراحل رشدها  سیستم

اطلاعات برای حفظ تعادل یا دستیابی به هدف تأکید دارد. هالینگ از  
  با  مواجهه در هااکوسیستم  ۀگراناین دیدگاه برای تبیین رفتار خودتنظیم 

 .گرفت بهره اختلالات

 
6 Adaptive Cycle 
7 Growth or Exploitation 
8 Conservation 
9 Release 
10 Reorganization 
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 زیستسپهر، دوره هجدهم، شماره 4، 1404

آوری تبدیل شد، زیرا  مرکز تفکر تاب  این مدل به  کرد.  ارائه

  ۀ در طول زمان و نحو ها  سیستمچارچوبی برای درک تغییرات  

آن  تابمدیریت  افزایش  برای  کاهش ها  و  مطلوب  آوری 

 .کردشده فراهم میهای تخریبپایداری وضعیت

 

 مبانی نظری

 آوری تاب  مفهوم

تاب هالینگمفهوم  توسط  بار  نخستین   ,Holling) آوری 

شناسی مطرح شد و به ظرفیت یک  ی بومدر حوزه  (1973

ادامه عملکرد برای جذب شوک  زیستی محیطسیستم   و  ها 

حوزه به  مفهوم  این  بعدها  داشت.  اشاره  خود  های اصلی 

عنوان یک اجتماعی، اقتصادی و سازمانی گسترش یافت و به

چارچوب تحلیلی کلیدی در مطالعات توسعه و مدیریت بحران 

به  را سیستمآوری  تابطور کلی،  مورد توجه قرار گرفت.  ها 

آوری  تاب:  بندی کردتوان براساس سه مؤلفه اصلی دستهمی

آوری تاب . 3آوری تحولی و تاب 2سازگار آوری  تاب ،  ۱مقاومتی 

ها  مقاومتی به توانایی سیستم برای تحمل اختلالات و شوک

بدون تغییر اساسی در ساختار یا عملکرد اشاره دارد و بیشتر 

   .کندها تمرکز میروی حفظ وضعیت موجود در برابر بحران

ظرفیتسازگارآوری  تاب تنظیم    ،  و  تغییر  برای  سیستم 

و  جدید  شرایط  به  پاسخ  در  ساختارها  و  فرآیندها  رفتارها، 

می  اجازه  سیستم  به  و  است  محیطی  با  فشارهای  تا  دهد 

کند را حفظ  خود  عملکرد  و  سازگار شود  تدریجی   تغییرات 

(Folke et al., 2010; Walker et al., 2004  .)  ًنهایتا

آوری تحولی به قابلیت سیستم برای دگرگونی بنیادین و  تاب

ای که در مواقعی که شرایط گونه بازسازی کامل اشاره دارد، به

موجود برای ادامه بقا کافی نیست، سیستم بتواند مسیر توسعه  

 Folke et) ها عبور کندجدیدی را انتخاب کرده و از بحران

al., 2010 .) 

 
1 Robustness resilience 
2 Adaptability resilience 
3 Transformability resilience 
4 Our Common Future  
5 Brundtland  

گذاران امکان  گانه به پژوهشگران و سیاستاین چارچوب سه

و   سازگارصورت سیستمی،  ها را بهآوری سیستمدهد تابمی

آفرین تحلیل کنند و راهکارهای عملی برای افزایش  تحول

 .(۱3۹۹،  و همکاران   ها ارائه دهند )بیگزمقاومت و پایداری آن

آوری به توانایی جوامع برای بازسازی  از منظر اجتماعی، تاب

ها اشاره روابط اجتماعی، اقتصادی و فرهنگی پس از بحران

وکار،  آوری بر استمرار کسبسازمانی نیز، تاب  ۀدارد. در حوز

برابر اختلالات محیطی تمرکز  انعطاف نوآوری در  پذیری و 

 (.Weber, 2023) دارد

 

 پایداری مفهوم

های تفکر اکولوژیک و آوری در سنتکه نظریه تابدرحالی

، مفهوم پایداری از یک ریشه فکری هتوسعه یافت  یسیستم

اخلاق  توسعه،  مطالعات  شامل  که  است  برخاسته  متفاوت 

میمحیط منابع  اقتصاد  و  انتشار  زیستی  با  مفهوم  این  شود. 

محیط جهانی  کمیسیون  سال  گزارش  در  توسعه  و  زیست 

»آیند  ۱۹8۷ عنوان  ما  ۀبا  و 4مشترک  رسید  شهرت  به   »

شناخته و  گسترده  کرد تعریفی  ارائه  پایدار  توسعه  از   شده 

(Imperatives, 1987.)  

بر  ، مبنیو پایداری  از توسعه پایدار  5تعریف کمیسیون براندتلند 

  توانایی  انداختن خطر به بدون کنونی نیازهای کردن برآورده

 & Brundtland)  خود  نیازهای  تأمین   برای  آینده  هاینسل 

Mansour, 2010) ،  ًبود  6تجویزی   و  هنجاری  عمدتا 

(Srivastava, 2011)  .رفتار   که  آوریتاب  برخلاف  

  که   کندمی  مشخص  پایداری  کند،می  توصیف  را  هاسیستم

 هنجاری   ویژگی  این.  شوند  مدیریت  هاسیستم  باید  چگونه

 قوت است؛ داشته همراهبه آن برای نقدهایی هم و قوت هم

 است   گیریتصمیم  برای  روشن  اخلاقی  راهنمایی  ارائه   در  آن

 های دستورالعمل  ارائه  برای  حد  از   بیش  ابهام   در   آن  نقد  و

 . (Redclift, 2002) عملی

تجویزی« در اینجا در مقابل »توصیفی« به کار رفته است؛ به این  »6
ها )توصیف(،  معنا که پایداری نه صرفاً بیانگر قواعد حاکم بر سیستم 

های اخلاقی برای مدیریت آنها  بلکه شامل بایدها و دستورالعمل 
 .)تجویز( است
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شکل   فکری  سنت  چند  تأثیر  تحت  پایداری  نظری  توسعه 

محیط اخلاق  بهگرفت.  و زیستی،  لئوپولد  آلدو  کار  ویژه 

زمین پایه۱»اخلاق  او،  گسترش «  برای  فلسفی  های 

فراهم کرد فوری  انسانی  منافع  از  فراتر  اخلاقی    ملاحظات 

(Leopold, 1949; Callicott, 1989)  از منابع،  اقتصاد   .

پژوهش آثار  طریق  مانند  کردن  Rogersهایی  وارد  با   ،

میانمحدودیت عدالت  و  اکولوژیکی  تفکر های  نسلی، 

کشید چالش  به  را  سنتی   (.Rogers, 1996)  اقتصادی 

نگرانی نیز  توسعه  و  مطالعات  اجتماعی  عدالت  درباره  هایی 

هزینه و  منافع  محیطتوزیع  کرد های  ارائه   زیستی 

(McDowell, 1990; ; Sen, 1999). 

ستونی پایداری شد که این تأثیرات متنوع منجر به مدل سه

میابعاد محیط را شامل  اقتصادی  و  اجتماعی  شود.  زیستی، 

به بااین مدل  این  ابعاد  حال،  این  که  تصور  این  القای  دلیل 

راحتی قابل تعادل یا مبادله هستند، مورد نقد قرار گرفته  به

پیچیده(Wu et al., 2024)  است نظری  رویکردهای  تر،  . 

همچون اکولوژیکی  اقتصاددانان  کار  در    Costanza  مانند 

سیستم۱۹۹۷سال   اساسی  وابستگی  و  ،  اقتصادی  های 

زیرساخت به  قرار اجتماعی  تأکید  مورد  را  اکولوژیک  های 

 (.Costanza et al., 1997) اندداده 

ترین مباحث نظری در علم پایداری، تمایز بین یکی از مهم

کند است. پایداری ضعیف فرض می  2پایداری ضعیف و قوی 

 جانشینی   قابل  زیادی  حد  تا  طبیعی،که انواع مختلف سرمایه  

  با   تواندمی  طبیعی  منابع  کاهش  که  معنا  این  به  هستند؛

 پایداری  مقابل،  در.  شود  جبران  دیگر  هایسرمایه   افزایش

  طبیعی   سرمایه  اشکال  برخی   که  کندمی  استدلال  قوی

  وجود   به  توجه  بدون  شوند،  حفظ  باید   و  هستند  ناپذیرجایگزین

 ;Dietz & Neumayer, 2007)  بالقوه  هایجانشین

Neumayer, 2010) . 

ها  ای است که به توانایی سیستمرشتهمفهومی میان  ،پایداری

ابعاد   میان  پویا  توازن  ایجاد  و  زیستی محیطدر  اجتماعی   ،

 
1 Land Ethic 
2 Weak & Strong Sustainability 
3 Sustainable Development Goals  

که توسط   «اقتصادی اشاره دارد. گزارش »آینده مشترک ما

سال   در  برانتلند  را   ۱۹8۷کمیسیون  پایداری  شد،  منتشر 

عنوان تأمین نیازهای امروز بدون به خطر انداختن توانایی به

 United) های آینده در پاسخ به نیازهایشان تعریف کردنسل 

Nations, 2015  .) 

زیستی که بر  اند از پایداری محیطابعاد اصلی پایداری عبارت

اثرات   کاهش  و  زیستی  تنوع  طبیعی،  منابع  از  حفاظت 

فعالیت اکوسیستمنامطلوب  بر  انسانی  دارد؛ های  تأکید  ها 

پایداری اقتصادی که دستیابی به رشد اقتصادی منصفانه و 

کند؛ و پایداری اجتماعی قابل تداوم در بلندمدت را دنبال می

در   اجتماعی  انسجام  و  رفاه  برابری،  عدالت،  تحقق  بر  که 

عنوان یک  های اخیر، پایداری به در دهه   جوامع متمرکز است.

سیاست توسعه چارچوب  »اهداف  قالب  در  جهانی  گذاری 

نهادینه شده و نقش   («3SDGsد )پایدار سازمان ملل متح

برنامه  در  توسعهمحوری  کشورها  های  کرده ای    است  پیدا 

(Elmqvist et al., 2019 .) 

 

 اکولوژیک-اجتماعی هاینظام توسعه به سمت 

تاب  تفکر  از  گسترش  به    هاینظام آوری  اکولوژیک  صرفاً 

اکولوژیک، یکی از تحولات مهم نظریه  -اجتماعی  هاینظام

شود. این تحول تنها افزودن عناصر  آوری محسوب میتاب

های اکولوژیک نبود؛ بلکه نیازمند بازنگری  اجتماعی به مدل

 .انسانی و طبیعی بود هاینظام تعامل میان  ۀبنیادی در نحو

نهادها Ostrom  (2۰۰۹)تحقیق   تحلیل  بر  عمدتاً  اگرچه   ،

آوری های مهمی درباره کاربرد اصول تابمتمرکز بود، بینش

ارائه کردسیستمدر   اجتماعی  منابع  .  های  مدیریت  بررسی 

توسط   می  Ostromمشترک  جوامع  که  داد  توانند نشان 

نهادهایی ایجاد کنند که هم همکاری اجتماعی و هم پایداری  

مدت حفظ کنند. این یافته نشان داد  اکولوژیک را در طولانی

های اکولوژیک، بلکه ویژگی نظامتنها ویژگی  آوری نهکه تاب
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می نیز  اجتماعی  انساننهادهای  تعاملات  و  باشد    -تواند 

 .محیط را شکل دهد

ها اکولوژیک که از این پژوهش-اجتماعی  هاینظامچارچوب  

های انسانی و نظامشکل گرفت، بر این اصل تأکید دارد که  

به درهمطبیعی  یکدیگر  با  بنیادی  نمیتنیدهطور  و  توان اند 

بررسی کردآن را جداگانه  این دیدگاه  (.  Folke, 2006) ها 

رشته سنتی  نیازمند  مرزهای  و  کشید  چالش  به  را  ها 

های اکولوژی، رویکردهای نظری نوینی بود که بتواند بینش

کندجامعه تلفیق  را  سیاسی  علوم  و  اقتصاد  این   .شناسی، 

  3، مدولار بودن 2، افزونگی ۱هایی مانند تنوعچارچوب، ویژگی

آوری  عنوان عوامل کلیدی تقویت تابرا به   4سازگار و ظرفیت  

می  ,.Biggs et al., 2012; Folke et al)  کندمعرفی 

2010; Folke et al., 2004).  Carpenter    همکاران و  

تلاش کردند  ،    5آوری ، با کار در چارچوب اتحاد تاب(2۰۰۱)

تاب اجتماعیتا  به -آوری  را  عملیاتی اکولوژیک  صورت 

آوری چه چیزی در برابر  ها »تابدرآورند. پرسش معروف آن

  نظام چه چیزی؟« ابزاری برای مشخص کردن دقیق اجزای 

و نوع اختلالات مورد بررسی ارائه کرد و بدین ترتیب تفکر 

کاربردی  تاب ابزار  یک  به  انتزاعی  مفهوم  یک  از  را  آوری 

 .تبدیل نمود

عنوان اند. بهتحقیقات معاصر این چارچوب را گسترش داده 

تاب Sharifi  (2۰23)نمونه،   های نظامآوری  اصول 

زمینه (6SETS)  فناوری-اکولوژیک-اجتماعی در  های  را 

شهری مورد بررسی قرار داده است. در این چارچوب، فناوری  

بهنه ابزاری در خدمت  تنها  بلکه نظامعنوان  اجتماعی،  های 

 سازگارهای پیچیده  نظام لفه درحال تحول در  ؤعنوان یک مبه

پذیری، قابلیت  شود و اصولی مانند تطبیقدر نظر گرفته می 

 .گیردمی بینی را دربرتحول، افزونگی، عدالت و پیش

 
1. Diversity  
2. Redundancy  

های متنوعی تشکیل شده باشد یک سیستم مدولار ممکن است از بخش. 3
ها همچنان عملکرد خود را  ها آسیب ببیند، دیگر بخشکه اگر یکی از آن

 .ادامه دهند

»تاب در  مفهوم  اجتماعینظامآوری«   اکولوژیک  -های 

برای جذب یا تحمل اختلالات و  نظام عنوان ظرفیت یک به

حفظ ساختار، عملکرد و بازخوردهای اصلی خود در مواجهه  

 ;Holling, 1973) شودها تعریف میبا تغییرات یا بحران

Folke et al., 2010.)  این مفهوم، ابتدا در بستر اکولوژیک

حوزه در  سپس  و  شد  اقتصادی معرفی  و  اجتماعی  های 

  نظامآوری، برخلاف پایداری، بر توانایی  گسترش یافت. تاب

تأکید   با تغییرات و حفظ هویت و عملکرد خود  در مواجهه 

عنوان توانایی یک  »پایداری« بهمفهوم  از سوی دیگر،  .  دارد

)محیطی،    نظام توسعه  مختلف  ابعاد  میان  تعادل  حفظ  در 

اجتماعی، اقتصادی( برای تأمین نیازهای نسل حاضر بدون 

 ,.Walker et al) شودهای آینده تعریف میتهدید رفاه نسل

فرآیندهای  (.  2004 و  منابع  تداوم  و  حفظ  بر  مفهوم  این 

 .اکولوژیک و اجتماعی در طول زمان تأکید دارد

به گاهی  مفهوم  دو  این  بهصورت هماگرچه  برده معنی  کار 

تفاوتمی تحلیلی  منظر  از  اما  دارند؛ شوند،  بنیادینی  های 

بازسازی  تاب و  پاسخ  بر  بیشتر  با    نظامآوری  مواجهه  در 

درحالی است،  متمرکز  تداوم اختلالات  بر  پایداری  که 

زمان این دو تأکید دارد. بررسی هم  نظامبلندمدت و تعادل  

می سیاسترویکرد  طراحی  برای  مؤثر  چارچوبی  ها،  تواند 

فهم  برنامه  به  و  آورد  فراهم  منابع  مدیریت  و  توسعه  های 

 های مسیر توسعه پایدار کمک کندها و فرصتتر چالشدقیق

(Folke et al., 2010; Walker et al., 2004.) 

 

 آوری و پایداریتاب  مقایسه و تمایز

پوشان هم  یمیعنوان مفاهگاه به  یداریو پا  یآور اگرچه تاب

اما در   رند،یگیمورد استفاده قرار م یو مترادف در متون علم

کاربرد  یلیتحل  انیبن تفاوت  یو  مهم  یاساس  یها خود   یو 

  ع،یدر واکنش سر  هاسیستم  ییعمدتاً بر توانا  یآور دارند. تاب

و اختلالات   هاران پس از مواجهه با بح  یابیو باز  یسازگار

4. Adaptive Capacity  
5.  Resilience Alliance 
6. Social–Ecological–Technological Systems 
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به دارد.  دتمرکز  اجازه    هاسیستمبه    یآورتاب  گر،یعبارت 

با شوک  دهدیم مواجهه  در    ی ابلای  مانند  یناگهان  یها که 

 تنها نه  یاجتماع  راتییتغ  ای  یاقتصاد  یها بحران  ،یع یطب

و انطباق    یریادگی  تظرفی  بلکه  کنند،  حفظ  را  خود  عملکرد

 ;Folke et al., 2010) دهند ش یاافز زیرا ن دیجد طیبا شرا

Walker et al., 2004 .) 

بر حفظ تعادل بلندمدت و استمرار   شتریب  یداریمقابل، پا  در

عملکردها  و  و   هاسیستم  ید یکل  یمنابع  است  متمرکز 

و    داریاست که امکان توسعه پا  ییهاچارچوب  جادیدنبال ابه

منابع طب  نهیبه  یبرداربهره  اقتصاد  یاجتماع  ، یعیاز  را    یو 

 Elmqvist et)  فراهم کند  ندهیو آ  یکنون  یهانسل   یبرا

al., 2019; United Nations, 2015.) 

مساده   ان یب  به و    ا یپو  ی ژگیو  کیرا    یآورتاب  توانیتر، 

 سازد یرا قادر م  هاسیستممدت دانست که  در کوتاه  یواکنش

بحران برابر  در  انعطافتا  درحال   ریپذها  پایباشند،    ی داریکه 

مد  کیاستراتژ  کردیرو  کی بر  که  است  بلندمدت    ت یریو 

در طول زمان تمرکز دارد.  هانظامکلان منابع و حفظ توازن 

  ی مکمل ول  یهانقش  یدار یو پا  یآور تاب  ست،یزطیدر مح

تاب  یمتفاوت توانا  یستیزطیمح   یآوردارند.    یی به 

  ی ایپس از بلا  یابیتحمل اختلالات، باز  یبرا  هااکوسیستم

 Folke)  اشاره دارد  یطی مح  راتییبا تغ  یو سازگار  یع یطب

et al., 2010  .)  ها ستمیبه اکوس  یآور تاب  گر،یعبارت دبه 

  ل یس  ،یها، مانند خشکسالدر مواجهه با شوک  دهدیم  ازهاج

 ت ی تنها عملکرد خود را حفظ کنند، بلکه ظرفنه  ،یآلودگ  ای

مفهوم    ن یا  یداشته باشند. کاربرد عمل  ز ین  یو بازساز  یریادگی

طراح طب  تی ریمد  یهابرنامه   یشامل    ی ا یاح  ،یعیمنابع 

ا  هاستگاهیز حفاظت  جادیو  برمناطق  در  مقاوم    ابر شده 

 . ( ۱3۹۹و همکاران،  گزیاست )ب یم یاقل راتییتغ

پا  در بلندمدت،   یستیزطیمح  یداریمقابل،  توازن  حفظ  بر 

 تمرکز دارد  یستیمنابع و حفاظت از تنوع ز  داریپا  تیریمد

(United Nations, 2015  Elmqvist et al., 2019;  .)

 هاستمیاز استمرار عملکرد اکوس نانیمفهوم با هدف اطم نیا

و شامل    شودیکار گرفته مبه   نده یو آ  یکنون  یهانسل   یبرا

پا  یهابرنامه   ، یستیزطیمح  یها یگذار استیس   دار یتوسعه 

کشاورز   یشهر ارز  یو  ها پروژه  زیستیمحیطاثرات    یاب یو 

 . است

تابساده   انیب  به و   یواکنش  شتریب  یستیزطیمح  یآورتر، 

تواناکوتاه و  است  برا  ستمیاکوس  ییمدت  با    یرا  مقابله 

 یستیزطیمح  یداریکه پایحال در  ؛دهدیم  شیاختلالات افزا

حفاظت از منابع    یبرا  یاست و چارچوب  کیبلندمدت و استراتژ

اکوس عملکرد  حفظ  م  هاستمیو   ,Fiksel)  کندیفراهم 

2006; Walker & Salt, 2012; Marchese et al., 

مقاوم را هم  هاستمیدو مفهوم در کنار هم، اکوس ن ی. ا(2018

  ی را برا  طیشرا  یآور که تاب  یطور به  سازند،یم  داریپاو هم

پا اهداف  م  یدار یتحقق  پا  آوردیفراهم    ر یمس  ،یدار یو 

 ,Walker & Salt)  کندیم  نیرا تضم  یآور بلندمدت تاب

2012). 

نه  یداریو پا یآورگرفت که تاب  جهینت توانی نگاه، م ن یا با

هم  گر،یکدی  بیرق و  مکمل  مؤلفه  دو  هستند؛  بلکه  افزا 

برا   طیشرا  یآور تاب پا  یرا  اهداف  تحقق  و    ی دار یاستمرار 

م پا  آوردیفراهم  مس  یداریو  و  برا  ریچارچوب    ی بلندمدت 

در    (.Ho et al., 2024)  کندیم  جادیا  هاستمیس  یآور تاب

آوری و پایداری در  مقایسه مفهومی و کاربردی تاب  ۱جدول  

 شرح داده شده است. هاسیستم
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 ,.Folke, 2006; Walker et al., 2004; Redman et al)  هاآوری و پایداری در سیستممقایسه مفهومی و کاربردی تاب -1جدول 

2004; Elmqvist et al., 2019; Folke et al., 2016; Marchese et al., 2018 ) 

 هاتوضیح / نکته کلیدی / شباهت  (Sustainability)  پایداری (Resilience)  آوریتاب  عد / ویژگیبُ

 محور هنجاری / ارزش  توصیفی / تحلیلی ماهیت 

رفتار  تاب  می   سیستمآوری  توصیف  پایداری  را  کند؛ 

چگونه باید مدیریت شود. هر دو   سیستمکند  بیان می

های ها و کاهش آسیب به دنبال حفظ کارکرد سیستم 

 .بلندمدت هستند

های  ریشه

 فکری 

نظریه   ها،  سیستماکولوژی، 

 سایبرنتیک

زیستی، مطالعات توسعه، اخلاق محیط 

 اقتصاد منابع 

های پویا نشأت گرفته؛  آوری از اکولوژی و سیستم تاب 

بین  مبنای عدالت  بر  منابع پایداری  مدیریت  و  نسلی 

 .است

 تمرکز اصلی 
بازگشت   و  سازگاری  ظرفیت 

 به عملکرد مطلوب  سیستم

حفظ   آینده،  و  حال  نیازهای  تأمین 

 منابع و عدالت اجتماعی 

عملکرد  تاب  روی  اختلال    سیستمآوری  به  پاسخ  و 

تمرکز دارد؛ پایداری روی مدیریت بلندمدت و اهداف  

 . هنجاری

 تمرکز زمانی 
میان کوتاه  و  با  مدت  مدت 

 قابلیت بازسازی برای بلندمدت 
 . نگر هستندهر دو نیازمند نگاه آینده  بلندمدت 

 هدف اصلی 
اختلالات،   با  مقابله 

 پذیری و بازیابی سیستمانعطاف 
 .آوری کلی سیستم و حفظ منابعارتقای تاب  حفظ توازن و استمرار توسعه 

 مقیاس کاربرد 
منطقه  های  سیستمای،  محلی، 

 اکولوژیکی، فناوری -اجتماعی
 ای، ملی و جهانیمحلی، منطقه 

دو می  اما  هر  اعمال شوند،  مختلف  در سطوح  توانند 

سیاست  در  معمولاً  برنامه پایداری  و  ریزی گذاری 

 .شودبلندمدت بیشتر دیده می 

 مفاهیم کلیدی 
چرخه   تنوع  سازگارآستانه،   ،

 آوری نامطلوب مسیرها، تاب 

)محیط سه  اجتماع،  ستونی  زیست، 

قوی،   و  ضعیف  پایداری  اقتصاد(، 

 نسلیعدالت میان 

آوری روی سازگاری و پویایی سیستم تمرکز دارد؛  تاب 

 .اقتصادی-پایداری بر تعادل منابع و اهداف اجتماعی 

 ریزی شده پیشگیرانه و برنامه  سازگار واکنشی و  رویکرد
سک را تقویت یبینی و مدیریت رهر دو رویکرد پیش 

 .کنندمی

 کاربرد

طراحی   بحران،  مدیریت 

مقاوم، زیرساخت  های 

 آوری شهری و سازمانیتاب 

گذاری توسعه پایدار، مدیریت سیاست 

 نسلیمنابع، عدالت بین 

محیط  در  دو  سازمانهر  شهرسازی،  و  زیست،  ها 

 . اقتصاد کاربرد دارند

های  شاخص

 سنجش 

زمان بازگشت به شرایط پایدار،  

پذیری، ظرفیت پاسخ به  انعطاف 

 ها شوک

محیط  منفی  اثرات  زیستی، کاهش 

 وری اقتصادی عدالت اجتماعی، بهره

پایداری  شاخص   ،هر دو  و  بر عملکرد  با تمرکز  را  ها 

 .کنندسیستم ارزیابی می 

 هاچالش 
ویژگی   سیستم های  سنجش 

 ها(های بازخورد، آستانه )حلقه 

میان  عدالت  و سنجش  نسلی 

 بینی آینده پیش 

تاب  داده سنجش  نیازمند  سیستم  آوری  رفتاری  های 

 .است؛ پایداری نیازمند ارزیابی اخلاقی و هنجاری

دیگر   با  ادغام 

 رویکردها

پایداری،   با  ترکیب  قابلیت 

فناوری   ۱نکسوس   منابع، 

(SETS )  

تاب می با  سیاست تواند  و  های  آوری 

 زیستی یکپارچه شود محیط 

و چارچوب  تحلیلی  اهداف  همسویی  به  ادغام  های 

 .کنندهنجاری کمک می 

 
«  )فناورانه( است. اصطلاح »نکسوس  Technological)اکولوژیک( و   Ecological  ،(اجتماعی)   Socialبه ترتیب برگرفته از واژگان  SETSمخفف 1
(Nexus) آوری  های متقابل و تعاملات پویا میان این سه زیرسیستم اشاره دارد. این چارچوب یکپارچه، که در مطالعات تاب در اینجا به پیوندها، وابستگی
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 آوری و پایداریتاب ۀرابط

چگونگی   پایدار،  توسعه  ادبیات  در  کلیدی  مباحث  از  یکی 

»تاب میان  درحالیارتباط  است.  »پایداری«  و  که آوری« 

پایداری بیشتر بر حفظ توازن میان ابعاد اجتماعی، اقتصادی 

آوری به ظرفیت در بلندمدت تمرکز دارد، تاب  زیستیمحیطو  

بحران سیستم برابر  در  بازیابی  و  سازگاری  برای  ها ها 

تابمی واقع،  در  میپردازد.  پیشآوری  تحقق تواند  شرط 

و   اختلالات  با  مقابله  توانایی  بدون  زیرا  باشد،  پایداری 

امکانشوک پایدار  توسعه  تداوم  بود ها،  نخواهد    پذیر 

(Walker et al., 2004; Folke et al., 2010.) 

آوری  از سوی دیگر، پایداری نیز چارچوبی برای ارتقای تاب

می بهفراهم  مبتنیآورد؛  رویکردهای  مثال،  عدالت طور  بر 

ها باعث  اجتماعی، مصرف بهینه منابع و حفاظت از اکوسیستم

 شودها میها برای مواجهه با بحرانتقویت ظرفیت سیستم

(Elmqvist et al., 2019  .) نشان پژوهش جدید  های 

های توسعه  های دیجیتال در برنامه اند که ادغام فناوریداده 

دهد،  ها را افزایش می وری و کارایی سیستمتنها بهره پایدار نه 

انعطاف تاببلکه  و  آنپذیری  تغییرات آوری  برابر  در  را  ها 

 (.OECD, 2024) بخشدبینی بهبود می غیرقابل پیش 

 

آوری و  سازی تابهای پیادهها و محدودیتچالش

 پایداری

تاب ضرورت  و  اهمیت  وجود  در با  پایداری  و  آوری 

محیطگذاریسیاست اجتماعی، های  و  اقتصادی  زیستی، 

چالش با  مفاهیم  این  عملی  محدودیتاجرای  و  های ها 

متعددی همراه است. یکی از موانع اساسی در این زمینه به 

بازمی به ابهام مفهومی  از متون  طوریگردد؛  بسیاری  در  که 

تاب بهعلمی،  پایداری  و  استفاده  آوری  مترادف  صورت 

درحالیمی تفاوتشوند،  آن که  میان  بنیادین  وجود های  ها 

 
های اجتماعیِ  های فناورانه و شبکه توان جدا از زیرساخت طبیعی را نمی - های انسانیشهری و محیطزیستی رایج شده، بر این نکته تأکید دارد که سیستم 

 . بگیرد نظر در همزمان را  مؤلفه سه هر باید آوریتاب مدیریت  هرگونه و  کرد  تحلیل آنها ۀدربرگیرند

 

دارد. فقدان درک مشترک و یکپارچه از این مفاهیم موجب  

گذاران و پژوهشگران در تعیین اهداف و تدوین  شده سیاست

 ,.Folke et al)  های سنجش دچار سردرگمی شوندشاخص

2010; Weber, 2023.) و  افزون نهادی  ضعف  این،  بر 

روند. تحقق  شمار میمشکلات حکمرانی نیز از موانع مهم به

آوری و پایداری مستلزم همکاری میان نهادهای محلی، تاب

های المللی است، اما نبود هماهنگی میان دستگاهملی و بین

فشارهای  و  اقتصادی  و  سیاسی  منافع  تضاد  اجرایی، 

دولتکوتاه از  بسیاری  که  است  شده  باعث  مالی  ها  مدت 

توسعهپروژه پایدار های  بلندمدت  اقدامات  به  را  ناپایدار  ای 

 (.OECD, 2024) ترجیح دهند

آوری  بر تابهای مبتنیاز منظر اقتصادی نیز، اجرای سیاست

سرمایه  نیازمند  پایداری  ایجاد گذاریو  است.  کلان  های 

توسعه  زیرساخت یا  اقلیمی  تغییرات  برابر  در  مقاوم  های 

بر بوده و بسیاری از کشورها و  های سبز بسیار هزینهفناوری

ندارند.  سازمان را  اقدامات  این  برای  لازم  مالی  توان  ها 

های مالی جهانی هنوز به شکل کافی از ، نظامبر اینعلاوه

بازده کوتاه های پایدار حمایت نمیپروژه مدت اندک کنند و 

پروژه  سرمایهچنین  برای  نیستهایی  جذاب   da)  گذاران 

Silva et al., 2025  .)ُآوری  عد اجتماعی و فرهنگی، تابدر ب

و پایداری بدون مشارکت فعال جوامع محلی و تغییر الگوهای  

پذیر نخواهد بود، اما مقاومت فرهنگی در برابر  مصرفی امکان

بی و  عمومی  آگاهی  کمبود  زندگی،  سبک  اعتمادی  تغییر 

گذاران مانع بزرگی در این مسیر محسوب  نسبت به سیاست

اینافزونشوند.  می نابرابری بر  اقتصادی،  ،  و  اجتماعی  های 

آسیبگروه فرآیندهای های  در  مشارکت  از  را  پذیر 

و اجتماعی را   زیستیمحیطدارد و عدالت  گیری بازمیتصمیم

 (.  United Nations, 2015) کشدبه چالش می
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چشمچالش قابل  نیز  علمی  و  فناورانه  نیستند.  های  پوشی 

اینترنت   و  های نوینی مانند هوش مصنوعیهرچند فناوری

آوری و پایداری دارند، اشیا ظرفیت بالایی برای ارتقای تاب

توسعه کشورهای  میان  فناورانه  شکاف  درحال  اما  و  یافته 

های اخلاقی و امنیتی ناشی از استفاده از این  توسعه و ریسک

، بسیاری از علاوهبهروند.  شمار میها، موانع مهمی بهفناوری

پیشمدل علمی  بحرانهای  و  اقلیمی  تغییرات  های  بینی 

قطعیت عدم  با  همچنان  همراهاجتماعی  بالا  که های  اند 

میگیریتصمیم دشوار  را  قطعی   ,.Ho et al)  سازدهای 

ای نیز اشاره کرد؛  توسعه  تناقضنهایت، باید به    در (.  2024

سیاست برخی  تابزیرا  به  ظاهر  در  که  کمک  هایی  آوری 

کنند، ممکن است در بلندمدت به کاهش پایداری منجر  می

آوری تواند تابعنوان نمونه، ایجاد سدهای بزرگ میشوند. به

را افزایش ده انرژی یا کشاورزی  زمان به  د، اما همنبخش 

اکوسیستم و تخریب  زیستی  تنوع  کاهش  محلی،  های 

دهد جابجایی جوامع انسانی بینجامد. این تضادها نشان می

تاب تحقق  سیستمی، که  نگاه  بدون  پایداری  و  آوری 

 Elmqvist et)  پذیر نیستای امکانرشتهچندبعُدی و میان

al., 2019 .) 

توجهی   های قابلآوری و پایداری با چالشهر دو مفهوم تاب 

مواجه  عملی  کاربرد  به  نظری  مفهوم  از  انتقال  این  در  اند. 

تری درباره ماهیت ها صرفاً فنی نیستند و مسائل عمیقچالش

رابط و  مفاهیم  پدیدهآن   ۀ این  با  را  ها  مشاهده  قابل  های 

می بامنعکس  پیشرفتاینکنند.  کمکحال،  اخیر  های  های 

 .اندها کرده مهمی به حل این چالش

این تاببا  سنجش  در  اساسی  چالش  تدوین حال،  آوری، 

ای و  های لحظهجای ثبت وضعیتهایی است که بهشاخص

ها )مانند تراکم جمعیت یا میزان ذخایر منابع(، ایستای سیستم

گیری کنند؛ ها را اندازه های پویا و ساختاری آنبتوانند ویژگی 

حلقهویژگی وجود  نظیر  آستانههایی  بازخورد،  های  های 

ی کنندهبحرانی، میزان افزونگی و تنوع عملکردی، که تعیین

هستند  اختلالات  با  سازگاری  برای  سیستم  واقعی  ظرفیت 

(Carpenter et al., 2001.)    پایش سنتی اکولوژیک معمولًا

سنجش   آلایندهگونه  فراوانیبه  غلظت  یا  خاص  ها  های 

،  سیستمآوری نیازمند درک روابط  شد. ارزیابی تابمحدود می

  مشاهده که هاییویژگی ،ها استهای بازخورد و آستانهحلقه

 ,.Angeler et al)  است  دشوارتر  بسیار   هاآن   مستقیم

2018.) 

 

آوری  انداز آینده برای تقویت تابراهکارها و چشم

 و پایداری

چالش به  توجه  گسترده با  تحقق های  مسیر  در  که  ای 

جامع، تاب رویکردهای  اتخاذ  دارد،  وجود  پایداری  و  آوری 

نگرانه برای عبور از این موانع ضروری ای و آیندهرشتهمیان

است. نخستین گام در این مسیر، ایجاد درک مفهومی روشن  

  ۀ ای که هم در عرصگونه و مشترک از این دو مقوله است؛ به

عملی بتوان به تمایزات و تعاملات   ۀ نظری و هم در عرص

تنها به کاهش آوری و پایداری توجه کرد. این امر نه میان تاب

کند، ها کمک میها و شاخصسردرگمی در تدوین سیاست

هم امکان  تصمیمبلکه  پژوهشگران،  میان  و افزایی  گیران 

در کنار (.  Weber, 2023)   سازدجوامع محلی را فراهم می

آن، تقویت حکمرانی چندسطحی و فراگیر ضرورت دارد. تنها  

و  ملی  محلی،  نهادهای  میان  نزدیک  همکاری  طریق  از 

 زیستی محیطالمللی و با در نظر گرفتن عدالت اجتماعی و  بین

بهمی حرکت  مسیر  تابتوان  و  پایدار  جوامعی  را  سوی  آور 

هموار کرد. این امر مستلزم بازطراحی ساختارهای حکمرانی، 

تصمیم در  بیشتر  مشارکت گیریشفافیت  تقویت  و  ها 

سیاست فرآیندهای  در  استشهروندان   United)  گذاری 

Nations, 2015.) 

مالی  تأمین  نوآورانه  سازوکارهای  ایجاد  اقتصادی،  منظر  از 

سرمایه و  همچون  پایدار  قرضه  اوراق  انتشار  سبز،  گذاری 

مدل  میتوسعه  چرخشی  تجاری  کاهش های  به  تواند 

پروژه اجرای  در  مالی  تابفشارهای  کند.  های  کمک  آور 

بازارهای تجربه میان  پیوند  که  است  داده  نشان  اخیر  های 

گذاران را تواند انگیزه سرمایه مالی و اهداف توسعه پایدار می

بلندمدت افزایش دهدبرای ورود به پروژه   ,OECD)  های 

همچنین، در سطح اجتماعی، ارتقای آگاهی عمومی  (.2024 85 
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رسانه آموزش،  طریق  از  مصرفی  فرهنگ  تغییر  و  و  ها 

پذیرتر نهادهای مدنی نقش مهمی در ایجاد جوامعی انعطاف

می  گروهایفا  توانمندسازی  آسیبکند.  تضمین های  و  پذیر 

مندی از منابع نیز از الزامات اصلی این مسیر  عدالت در بهره

 (. Elmqvist et al., 2019) است

بهرهازسوی فناوریدیگر،  از  هوشمندانه  نوین گیری  های 

آوری و پایداری بگشاید. ای برای تابهای تازهتواند افقمی

ها ظرفیت  دادههوش مصنوعی، اینترنت اشیا و تحلیل کلان

آن را دارند که الگوهای پیچیده تغییرات اقلیمی و اجتماعی 

تری برای مدیریت های دقیقبینیرا شناسایی کرده و پیش 

سازندبحران فراهم  بااین (Ho et al., 2024)  ها  حال، . 

ها باید همراه با ملاحظات اخلاقی،  برداری از این ظرفیتبهره 

عدالت   تا  باشد  جهانی  فناورانه  شکاف  به  توجه  و  امنیتی 

 .المللی محقق شودفناورانه در سطح بین

گرایی بیشتر آوری و پایداری به سمت همانداز آینده تابچشم

های  کند. جهان امروز درگیر بحران این دو مفهوم حرکت می

های اجتماعی،  ای همچون تغییرات اقلیمی، نابرابریپیچیده

های فناورانه است؛ مسائلی که  فشارهای اقتصادی و چالش

نمیهیچ را  تکیک  رویکردهای  با  کرد. بُتوان  حل  عدی 

افزایی علوم طبیعی، علوم آور نیازمند همای پایدار و تابآینده

گذاری است. به بیان دیگر، تنها  اجتماعی، فناوری و سیاست

توان میان اهداف  ای میرشتهاز طریق نگاه سیستمی و میان 

تعادل کوتاه پایداری  و  بقا  بلندمدت  الزامات  و  توسعه  مدت 

نه  نگاهی  بحران ایجاد کرد. چنین  با  مقابله  مسیر  های  تنها 

می هموارتر  را  آیندهجاری  طراحی  امکان  بلکه  ای سازد، 

آینده را  تر و پایدارتر برای نسل پذیرتر، عادلانهانعطاف های 

 (.da Silva et al., 2025) آوردفراهم می

 

 ابعاد نهادی و حکمرانی 

تاب  مفهوم  دو  هر  نظری  بهتوسعه  پایداری  و  طور آوری 

این  است.  کرده  تأکید  حکمرانی  و  نهادی  ابعاد  بر  فزاینده 

زیستی اساساً تمرکز از این واقعیت ناشی شده که نتایج محیط

 
1.  Adaptive Governance 

سازمان و  هنجارها  قواعد،  میتوسط  شکل  که هایی  گیرند 

انسان می-تعاملات  مدیریت  را   ,Ostrom)  کنندمحیط 

2009.) 

نهادهاOstrom  (2۰۰۹  )کار   تحلیل  نظری پایه   ،بر  های 

تاب یا تضعیف  تقویت  برای درک چگونگی  و  مهمی  آوری 

سیستم توسط  اصول  پایداری  کرد.  فراهم  حکمرانی  های 

طراحی او برای مدیریت پایدار منابع مشترک نشان دادند که  

نهادی   ترتیبات    واضح،   مرزهای  تعیین  مانندبرخی 

  تدریجی   هایتحریم  اعمال  و  جمعی  انتخاب  سازوکارهای

 اجتماعی   آوریو هم تاب  اکولوژیک  آوریتاب  هم  توانندمی

 . کنند حفظ مدتطولانی در را

آوری  عنوان پلی میان تفکر تاببه ۱سازگار مفهوم حکمرانی  

مطرح شد. حکمرانی   پایداری  تأکید   سازگارو  نهادهایی  بر 

توانند یاد بگیرند، خود را تطبیق دهند و در برابر  دارد که می

تغییر پیدا کنند  ،شرایط در حال  به درحالی  ،تحول  که تعهد 

می حفظ  پایداری  بلندمدت   ,.Folke et al) شوداهداف 

می(.  2005 تصدیق  مفهوم  چالشاین  که  های  کند 

عدم محیط با  میزیستی  مشخص  تغییر  و  و  قطعیت  شوند 

آور و  های حکمرانی هستند که خود نیز تاب نیازمند سیستم

 . پذیر باشندتطبیق

  Ostromمفهومی دیگر که توسط  ،  2حکمرانی چندمرکزی 

درباره چگونگی نظری    چارچوبیتوسعه یافت،    2۰۱۰در سال  

آوری و های حکمرانی برای تقویت تابسازماندهی سیستم

میپایداری   در  کند. سیستمارائه  را  اختیار  چندمرکزی  های 

کنند و افزونگی و تنوع سطوح و مراکز قدرت متعدد توزیع می

تواند کنند. این ساختار میرا در ترتیبات حکمرانی ایجاد می

آوری را از طریق فراهم کردن مسیرهای متعدد برای حل تاب

زمان نتایج پایداری را با مسئله و تطبیق افزایش دهد و هم

های اکولوژیکی سیستمهای حکمرانی با  تطبیق بهتر مقیاس 

 (. Ostrom, 2010) و اجتماعی بهبود بخشد

2.  Polycentric Governance 
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علم   زمین سیستمتوسعه  جدیدی  دیدگاه  ۱های  نظری  های 

با تمرکز بر فرآیندها و مرزهای آوری و پایداری  درباره تاب

سیاره  ایسیاره مرزهای  چارچوب  است،  کرده  که  2ایارائه 

همکارانش Rockström توسط سال    و  توسعه    2۰۰۹در 

می تلاش  توسعه یافته،  برای  ایمن  عملیاتی  فضاهای  کند 

محدودیت در  کند   سیستمهای  انسانی  تعریف   زمین 

(Rockström et al., 2009  .)آوری  این چارچوب، تفکر تاب

های پایداری و زمین را با دغدغه   سیستمهای  درباره آستانه

 . کندنسلی ترکیب میعدالت میان

 

 گیری نتیجه

  بنیان نظری تأثیرگذارآوری و پایداری دو ادبیات بنیادی تاب

اند، های فکری متفاوت برخاستهدهد که از ریشه را نشان می 

به  چالشاما  با  مرتبط  کاربردهای  در  فزاینده  های طور 

پویایی  آوری با تأکید بر  اند. تابگرایی یافتهزیستی هممحیط

ای، ابزارهای تحلیلی و اثرات آستانه  سازگار، ظرفیت  سیستم

رفتار   درک  برای  محیطسیستمقدرتمندی  در های  زیستی 

دهد. پایداری، با تمرکز بر عدالت شرایط فشار و تغییر ارائه می 

راهنمایی  میان بلندمدت،  تفکر  و  هنجاری  اهداف  نسلی، 

محیط نتایج  ارزیابی  برای  اهداف  ضروری  تعیین  و  زیستی 

میسیاست فراهم  دو .  کندگذاری  هر  اخیر  نظری  تحولات 

به  را  قابلمفهوم  پیش  طور  همتوجهی  و  امکان برده  زمان 

ها را فراهم کرده است. ظهور مفاهیمی مانند تنوع  ادغام آن 

تاب(Lade et al., 2020) 3مسیرها نامطلوب ،    4آوری 

(Dornelles et al., 2020 ) تاب پایدار و   5آوری 

(Gillespie-Marthaler et al., 2019)  دهنده پویایی نشان

پیشرفت  این  است.  این حوزه  در  نظری  ابزارهای  توسعه  ها 

زیستی پیچیده فراهم  های محیطسیستمجدیدی برای درک 

برخی محدودیت نیز برطرف کرده و  را  پیشین  ادبیات  های 

 .کنندمی

عنوان مشکلات  های نظری میان این مفاهیم نباید به تنش

رویکردهای  ارائه  برای  تولیدی  منابعی  بلکه  شوند،  دیده 

آیند.  شمار میزیست بهتر در تحلیل و مدیریت محیطپیشرفته

محیط مطالعات  در  اصلی  این  چالش  بین  انتخاب  زیست، 

تر از زمان و نحوه ها نیست، بلکه توسعه درک دقیقچارچوب

 .طور جداگانه و ترکیبی، استکاربرد مؤثر هر یک، به 

تحقیق می  این  بر  نشان  باید  آینده  نظری  توسعه  که  دهد 

های متمایز هر رویکردهای ادغام تمرکز داشته باشد که سهم 

ها را برطرف کند. های آنچارچوب را حفظ کرده و محدودیت

پایه به  مستمر  توجه  نیازمند  امر  توسعه  این  فلسفی،  های 

حفظ  روش  همچنین  و  است  عملی  کاربردهای  و  شناختی 

های ترین پیشرفتای که ویژگی بارز موفقرشتهگرایش میان 

. آوری و پایداری بوده است، ضروری استنظری در تفکر تاب

چالش تشدید  و  تحول  ادامه  محیطبا  زیستی،  های 

های نظری مورد استفاده برای درک و مقابله با این  چارچوب

بررسیچالش بنیادی  ادبیات  یابند.  تکامل  باید  نیز  شده، ها 

می پایه فراهم  بیشتر  نظری  توسعه  برای  مستحکم  کند،  ای 

پیشرفت میاما  نشان  اخیر  کارهای های  هنوز  که  دهند 

است.  هیجان مانده  باقی  انجام  برای  مهمی  و  آینده  انگیز 

گیری از این مبانی نظری زیست در گرو بهرهمطالعات محیط

آن تلفیق  دیدگاهو  با  که ها  است  نوینی  رویکردهای  و  ها 

دقیق پویاییشناخت  از  و  تری  انسان  روابط  پیچیده  های 
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Abstract 

Over the past five decades, the concepts of resilience and sustainability have emerged as two influential 

theoretical frameworks in environmental studies. This paper provides a comprehensive review of the 

foundational literature that has shaped these concepts, examining their intellectual roots, theoretical 

development, and conceptual evolution. Resilience, initially introduced by Holling in the 1970s as 

ecological resilience, has now evolved into a multidimensional framework encompassing socio-

ecological systems thinking. Sustainability, rooted in development studies and environmental ethics, 

offers a normative guide for long-term environmental management. By reviewing seminal works and 

key theoretical contributions, this review demonstrates that, despite originating from different 

intellectual traditions, these concepts provide complementary yet distinct approaches to understanding 

complex environmental systems. The analysis clarifies ongoing theoretical debates regarding 

definitions, assessment methods, and practical applications, highlighting recent advances in integrative 

frameworks that combine descriptive understanding with normative objectives. This foundational 

review contributes to a clearer conceptual understanding and delineates pathways for future theoretical 

development in environmental studies. 
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